estudios avanzados
6(9) ° 2008 ° 141-152

Repensar la etnohistoria a partir
de la experiencia mapuche

Christian Martinez Neira'
IDEA, Universidad de Santiago de Chile, Chile
cgmartinez @usach.cl

RESUMEN. A propésito de la entrevista al dirigente mapuche Rogelio Nahuel, el
autor reflexiona sobre la produccion de la memoria, la reflexividad de los actores
y la labor del etnohistoriador. Para esto, aborda el estatus de la etnohistoria, la
labor de los intelectuales, la necesidad de abrir los temas de andlisis y el papel de
la interpretacion.
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ABSTRACT. Based on the interview to Mapuche leader Rogelio Nahuel, the au-
thor reflects on the production of memory, reflexivity of the actors and the work
of ethnohistorian. With this purpose he addresses the status of ethnohistory, the
work of intellectuals, the need to open the subjects of analysis, and the role of
interpretation.
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La entrevista a Rogelio

El 27 de marzo del 2007 visité a Rogelio para realizarle una entrevista
sobre su participacioén en la organizacién Consejo de Todas las Tierras en
la década de los noventa del siglo xx. Desde que lo llamé por primera vez
a su celular demostré disposiciéon para compartir conmigo su historia. El
teléfono me lo habia conseguido con Paty, hermana de Elisa, quien nos
cont6é que hasta hace unos meses trabajaron juntos en la organizacién
comunal mapuche de Traiguén, la cual tiene mas de veintitrés comuni-
dades y que, a diferencia de la Nancucheo que dirige Galvarino Raiman,
no se declara opositora al gobierno. Por lo menos Paty se plante6 muy
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admiradora de Michelle Bachelet. De hecho, nos contd que esta organi-
zacidn habia surgido recién en el 2007, pero fruto de un trabajo anterior
en la zona por mas de dos o tres afios, donde lograron que un candidato
a Concejal socialista fuera elegido en el Municipio de Traiguén. Paty nos
enfatiz6 que el acuerdo fue bien concreto. Un grupo de dirigentes de
comunidades de la zona lo apoyarian para que después ¢l se ‘moviera’ en
el municipio y otras instancias gubernamentales en apoyo de estas co-
munidades. Asi surgi6 la organizacién comunal, la cual Rogelio integrd
hasta que se le perdid la pista. Nos senalé que cuando Rogelio no fue
reelecto por su comunidad dejé de participar.

En Temuco arrendé un automoévil para ir a la comunidad de Rogelio.
Elisa me hablé muy bien de él, lo recuerda como una persona que se la
jugd mucho por la organizacién mapuche, ya en época de Ad Mapu y
luego con la fundacién del Consejo. Rogelio me habia dicho que por
el camino que va de Victoria a Traiguén, como diez kilémetros antes de
llegar a esta Gltima, habia una desviacién que decia Quimchemahuida.
Yo, como conozco el sector, aunque no conocia esa desviacién, supuse
que ya estaba cerca, asi que le pregunté a un par de nifias que iban ca-
minando a un costado del camino. Me dijeron: «puh, si para alld vamos».
Y me indicaron que la entrada ya la habia pasado por unos quinientos
metros. Les ofreci llevarlas, pero me dijeron que no podian porque iban
caminando por una manda a laVirgen. Encontré el camino y me detuve
para llamar nuevamente a Rogelio y consultarle qué direccién seguir.
Me dijo que era hacia el sur del cruce y no hacia el norte, donde yo me
habia dirigido. Giré con el auto en ‘u’y segui el camino, tenia que pasar
un puente llamado Tricauco y luego la Virgen. El camino era mis largo
de lo que pensaba, obviamente ya estibamos en un camino de ripio.
Encontré a un joven y a un caballero mayor, a los cuales le pregunté por
laVirgen. Me dijeron que estaba a tan sélo doscientos metros mas ade-
lante, asi que decidi ofrecer llevarlos. Avanzamos mas de un kilémetro
hasta llegar al lugar. Yo no entendia bien de qué se trataba. Era un pe-
queno Santuario, donde la gente acudia a rogar a laVirgen Maria. Dejé
a mis pasajeros y nuevamente llamé a Rogelio. Aqui hay dos caminos,
le dije, asi que me sefiald que siguiera el que estaba a la izquierda hasta
una casa donde hay una copa. Dos kiloémetros mas adelante, por fin me
encontré con ¢él.

La tierra es de lomas suaves, se nota tierra de buena calidad. Al lado
de un par de casas habia unos grandes galpones. El dia estaba caluroso y
Rogelio con expectacién me hizo pasar a su casa. Ahi me presentd a su
sefora y luego nos sentamos alrededor de una mesa. Como nosotros no
nos conociamos, comencé contandole quién era yo, de donde provenia y
las actividades que realizaba. También conversamos un poco de Elisa, a la
cual recordaban con aprecio.
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Empezamos la entrevista, le dije que necesitaba grabar para poder
recordarme después de la conversacién, a lo cual no opuso problema
alguno. Instalé el micréfono en su camisa y comencé consultando sobre
su comunidad de origen, nifiez y estudios. Me relatd sobre sus labores de
dirigente sindical agricola en la época de las reformas agrarias y luego
las actividades de oposicion a la divisiéon de los titulos de Merced en la
dictadura. Segin Rogelio, la legislacién emprendida era nefasta para la
sobrevivencia de los mapuche como pueblo y generé6 mucha inamistad
al interior de las familias mapuche, en especial, porque la ley entregaba
titulos de propiedad a quienes vivian efectivamente en el campo y dejaba
afuera a quienes se encontraban trabajando en la ciudad.

Rogelio me insistié que él nunca milité en partido politico alguno,
aunque si trabajé con ellos. Fue activo miembro de los Centros Cultu-
rales y luego de Ad Mapu, donde fue dirigente comunal y provincial.
Argument6 que los partidos dividen a los mapuche, aunque no toda la
responsabilidad es de ellos, pues los propios mapuche tienen por lo me-
nos un cincuenta por ciento de responsabilidad, ya que son ellos quienes
deciden militar y se meten en dinidmicas partidistas. Recuerda las pug-
nas entre los comunistas, los socialistas comandantes y los miristas por
imponerse en Ad Mapu, en menor medida también a la D¢, pero no la
menciona mucho. Esto, puesto que él reconoce que era simpatizante de
los socialistas comandantes, aunque, como me insistié muchas veces, no
militd orginicamente en dicho partido. De hecho, ellos lo apoyaron para
lograr ciertos cargos en Ad Mapu. Fueron esas pugnas por imponerse al
interior de la organizacién las que finalmente produjeron el faccionalis-
mo organizativo en una serie de organizaciones mas pequefias, Calfu-
lican, Nehuen Mapu, Centros Culturales, Ad Mapu, todas identificadas
con una tendencia politica.

Pero también, el contexto politico del pais repercutié en la agudiza-
cién de las divisiones, segiin Rogelio, pues fue la decisiéon de la mayoria
de inscribirse como partidos legales y participar en el plebiscito, lo que
definitivamente corté las relaciones entre comunistas y socialistas co-
mandantes, por una parte, y el resto de los partidos politicos —inclui-
dos los socialistas Almeyda y los Nufiez—. Fue en el dltimo momento
cuando el pc decidi6 llamar a votar por el NO, con lo cual se termind por
aislar definitivamente a los comandantes. En términos mapuche, hubo un
segundo momento de discusion, y éste fue sobre las nuevas politicas que
impulsaria el gobierno democratico hacia los pueblos originarios. Un
grupo de mapuches descontentos del pc y de otros partidos, aunque la
mayoria habia sido o simpatizado con los comandantes, fundé el Consejo
de Todas las Tierras y pidieron discutir las nuevas politicas indigenas. En
Santiago se reunieron con Patricio Aylwin, pero no hubo acuerdo. De ahi
ya no quedo otra posibilidad que ser oposicioén al nuevo gobierno.
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Rogelio no se acuerda bien, pero segtin él el Consejo se habria fun-
dado en 1987, o incluso en 1985, de hecho su cronologia de los aconte-
cimientos es bastante general, recordando mas bien situaciones y temas
que se discutieron en diversos momentos. Para Rogelio fue dificil separar
sus actuales opiniones sobre Aucan Huilcaman de sus otroras vivencias
en el Consejo. Sin embargo, si recordé muy bien la importancia de las
acciones que se hicieron para conmemorar los 500 afos de la llegada de
los espafioles a América, la manifestacién que realizaron ante el rey de
Espafia enValdivia y la idea de los tribunales mapuche. En todos ellos, su
vision fue siempre mas politica que vivencial. Si bien me argument? la
importancia de restituir el nor mongen, siempre lo hizo en una perspectiva
mas estratégica que sustantiva. La idea era diferenciarse de las demas or-
ganizaciones y poner en aprietos los supuestos sobre los que se basaban
las politicas étnicas del nuevo gobierno. Sobre todo la afirmacién de la
nacién unitaria y de la legalidad estatal.

Con un cierto dejo de orgullo, senala que fue un joven de su comu-
nidad el que llevo, a instancias suyas, el disefio de bandera que finalmente
fue escogido en el Consejo como bandera mapuche.

Yo queria profundizar en el tema del Tribunal Mapuche, pero Roge-
lio sélo le dio una importancia relativa, haciendo hincapié en el hecho
politico que ello habia provocado y que en realidad ésa era la finalidad
para lo cual se habia establecido. Como dato anecdético sostuvo que
habia mucha gente, autoridades tradicionales, que no sabian a lo que
iban. Yo le recordé que las comunidades presentaban sus casos y que
mucha gente se emocionaba, pero él no le dio mayor importancia. Por
el contrario, me dijo que en realidad la gente hablaba lo que ellos le
decian que tenian que hablar, sefalando por ‘ellos’ a la comisién orga-
nizadora. Ellos les decian qué fallar en cada causa. Posteriormente Elisa,
quien también participé de los Tribunales Mapuche, me dijo que lo
que sucedia con Rogelio es que él no habla mapudungun, entonces se
perdié muchas de las discusiones que se hicieron por ese motivo, pero
también otros espacios de conversaciéon que se producian en la lengua
vernacula, desde invocaciones rituales de la machi a canciones graciosas
que cantaban Angel Garcia o José Luis Huilcaman en los entremedios.
En otras palabras, me dio a entender que Rogelio no le dio la impor-
tancia cultural que también tenian los tribunales, en el sentido de facili-
tar un espacio de sociabilidad y de reconocimiento intersubjetivo entre
quienes participaron en estas instancias. Es su interpretacidon, aunque
bastante plausible, pues efectivamente Rogelio me hablé mas en clave
politica que cultural.
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Una introduccion tardia

¢Como situar la entrevista de Rogelio en un plan de investigacidon sobre
la historia de una organizacién étnica? ;Qué relacidén podemos estable-
cer entre las interpretaciones que entrega sobre el Consejo de Todas las
Tierras y las demas interpretaciones que recogemos en otras entrevistas?
¢Qué papel cumplimos los etnohistoriadores, historiadores y etnoso-
cidlogos en la trama de relaciones de las cuales participan nuestros in-
terlocutores? ;Qué consecuencias o implicaciones tiene nuestra labor
en el desenvolvimiento de lo que estudiamos? ;Cémo interpretar la
informacién, pero también las interpretaciones de nuestros interlocu-
tores? Son algunas de las preguntas que surgen con demasiada facilidad
para tematizar nuestra actividad, pero que, sin embargo, son complejas
de analizar. Obviamente en estas estrechas lineas no podemos dilucidar
cada una de ellas, pero si plantearlas como el inicio de una reflexion
de mayor alcance. En ese sentido he transcrito parte de mis apuntes de
campo sobre la entrevista a Rogelio, para situar un punto de partida
desde donde armar una argumentacidn, sin por ello detenerme en su
analisis pormenorizado.

A continuacién me interesa comentar algunos aspectos relacionados
con el ejercicio de la etnohistoria a los cuales no les hemos prestado su-
ficiente atencion quienes de distintas maneras nos hemos acercado a este
oficio. En primer lugar, lo relacionado con el campo de la etnohistoria,
¢se puede hablar de etnohistoria como una disciplina, o es un campo
donde confluyen distintos acervos y practicas disciplinarias? En segundo
lugar, me interesa realizar algunas reflexiones sobre la labor del investi-
gador, en especial la relacidn, no siempre ficil, entre el investigador y los
sujetos y circunstancias investigadas. ; Cual es en tltima instancia el papel
del investigador dentro de la trama de relaciones que investiga? ;Coémo
a partir de la experiencia de campo en el mundo mapuche podemos
realizar algunas reflexiones que nos permitan tematizar el trabajo que
hemos realizado, pero también algunos desafios futuros? Para esto, reto-
mo a modo de ejemplo varias discusiones que se han producido en los
Gltimos afios, asi como la experiencia de entrevista a Rogelio antes citada.
Obviamente, se trata de algunas palabras preliminares que buscan abrir
una discusion mas amplia sobre las pricticas de nuestro oficio.

La etnohistoria como campo

En el ambito de la etnohistoria hemos confluido investigadores prove-
nientes de distintas disciplinas sociales y humanisticas, aunque fundamen-
talmente se trate de historiadores y antropdlogos, sin por ello desconocer
el aporte de gedgrafos, socidlogos y lingiiistas, entre otros. Esta rica diver-
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sidad ha permitido, quizis como pocas areas de estudio, una pluralidad de
enfoques y metodologias que han hecho de la interdisciplinariedad una
practica comun, mas alld de la legitima confrontacién de ideas que se ha
dado en torno a ciertos temas. Sin embargo, poco nos hemos detenido
a pensar y repensar nuestra actividad en términos tebricos y metodolo-
gicos, lo cual no es aproblematico. En especial si consideramos que cada
disciplina, y con esto me refiero especialmente a la historia y la antro-
pologia, posee sus propios acervos y criterios de validacion. Mi hipotesis
es que en la configuracién actual de como se da la relaciéon entre ambas
disciplinas es mas adecuado hablar de etnohistoria como un campo, que
como una especialidad disciplinar. Campo en un sentido amplio dado
por Bourdieu, como un ambito donde se configuran ciertos temas y
practicas sociales de investigacion.

Recuerdo que en mi formacidén de pregrado, muchos profesores de la
universidad planteaban, sin dejo de cuestionamiento alguno, que la his-
toria seria la disciplina humanistica por excelencia y las demas la acom-
paflarian en calidad de ‘ciencias auxiliares’. Opinién bastante extendida,
por lo demas, entre los historiadores. Lo relevante a este respecto, mis alla
de lo anecdético, es que si bien ya no se plantean seriamente jerarquias
disciplinares, si es coman pensar —como diria Schutz— que aquello que
yo pienso adecuado para mi trabajo de investigacién es compartido por
los demas investigadores que trabajan en el mismo campo. En otras pa-
labras, que aquello que para un historiador es etnohistoria, también lo es
para un antropdlogo o socidlogo.Y eso no es asi. Lo que diferencia a una
disciplina de otra, no es, como se pensaba en el pasado, que cada una tenia
un objeto de estudio distinto. Esto suponia que la actividad humana po-
dia dividirse por parcelas de realidad asignadas cada una a una disciplina
diferente. ;Pero todavia podemos pensar en objetos radicalmente distintos
que nos permitan establecer la distincién disciplinar? ;No serd que, por
el contrario, compartimos en tanto ciencias sociales y humanisticas algo
denominado, parafraseando a Jorge Millas, conjunto de la experiencia
humana situada en un tiempo y lugar? Por eso, pienso que la distincion
disciplinar no tiene que ver tanto con los ‘objetos de estudio’, sino con la
manera de problematizarlos. Es decir, por su construccion analitica.

En el caso de la historia es claro que el centro de gravedad es com-
prender el desenvolvimiento social a través del tiempo, pero con algunas
exigencias, tales como la contextualizacién en una época, la vinculacién
a distintos planos de lo social y la reconstruccién de las acciones y pen-
samientos de sus actores. Se podra argumentar que para la historiografia
de inspiracién marxista hay mayor énfasis en el estudio de las estructuras
econdmicas y su influencia en los procesos sociales o que para los gram-
cianos se plantea una mayor preocupacién por los asuntos de las hege-
monias culturales, s6lo por nombrar algunos, pero en lo fundamental las
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distintas corrientes historiograficas comparten la definicion antes sefiala-
da. Por su parte, los antropologos han puesto énfasis en la construccion de
universos simbdlicos y en la constitucién de instituciones culturalmente
validadas. Las practicas sociales serian expresion de tales universos regla-
dos, presentandose distintos aportes metodoldgicos para abordarlas, pero
siempre realizando hincapié en el contenido culturalmente significativo
en las cuales se inscriben. Por tltimo, los socidlogos se han concentrado
en la interaccién social y en los vinculos entre el mundo de vida y los
componentes sistémicos en que se desenvuelven. Lo ‘social’y la ‘sociedad’
se vuelven tematizables tanto en cuanto pricticas sociales como de abs-
tracciones de ellas que se traducen en reglas, normas y valores socialmen-
te compartidos. Pero también, en relaciones conflictivas y tensiones entre
éstas y la reflexividad y capacidad de agencia de los sujetos. Si para los
historiadores es fundamental una buena narracién de los sucesos situados
en un tiempo y espacio, para el antropdlogo lo es descubrir las reglas cul-
turales implicitas, y para el sociblogo, las vinculaciones sociales.

Asi planteado, la etnohistoria no podria ser entendida propiamente
como una disciplina distintiva, sino como un campo donde confluyen
distintas metodologias y construcciones de lo social como ‘problema’
de analisis. Sin embargo, estas diferencias tan amplias en el plano de la
formulacién tedrica no se ven reflejadas en el plano de las técnicas de
investigacion, lugar donde, sin lugar a dudas, se produce un amplio mesti-
zaje. Socidlogos realizan descripciones densas, antropdlogos teorizan con
Foucault sobre la arqueologia del saber, e historiadores se abren a reali-
zar entrevistas en paralelo al anilisis documental. De hecho, los archivos,
otrora reductos de historiadores, también han pasado a ser utilizados por
antropdlogos y socidlogos y, no es raro, encontrarse con estudios acaba-
dos de comunidades originarias realizadas por historiadores y algunos so-
cidlogos. En ese sentido, si algo permite describir a la etnohistoria como
campo de estudio es la pluralidad de técnicas de investigacién comparti-
das en torno a un eje tematico. Sin embargo, este mestizaje no ha llevado
a que el historiador deje de ‘historiar’, el socidlogo analizar ‘lo social’y ‘la
sociedad’, y el antropologo darle preeminencia a la cultura y sus sistemas
simbolicos. Aunque a veces los deslindes parezcan débiles. A diferencia de
quienes postulen el ‘holismo teérico’, creo que la riqueza de la etnohis-
toria, y que la permite entender como campo, es justamente que no es
necesario la ‘asimilacién’ disciplinaria, sino que cada quien concurre con
su propio arsenal de teorias, metodologias y técnicas que se traducen en
distintas maneras de problematizar, producir datos y anilisis de los mis-
mos. Como veremos mas adelante, discusiones, como las planteadas sobre
la utilidad de conceptos, como ‘relaciones interétnicas’ o de ‘fronteras’,
tienen en muchos aspectos una base disciplinar.
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Cinco comentarios finales

En el siglo xx1, repensar la practica de la etnohistoria a partir de la expe-
riencia en el estudio del pueblo mapuche significa considerar no sélo los
temas y metodologias aplicados, sino también el papel que ésta cumple
o ha cumplido en la construccién de relaciones interétnicas, en la dis-
cusion de politicas puablicas, e incluso en la conformacién misma de un
espacio publico ciudadano. Al respecto me gustaria discutir al menos los
siguientes aspectos que considero relevantes, sin por ello pensar que estoy
agotando el tema.

:Se puede hablar de una etnohistoria mapuche o es mas adecuado
plantear una etnohistoria sobre los mapuche? Obviamente aqui se plantea
una primera distincién que se refiere a la diferenciacion entre el plano fac-
tico y el plano de la producciéon de conocimiento sobre éste. Pero también
podriamos hacer alusién a una segunda distincidén que aparece imbricada
con ésta y que es la que me interesa comentar. Me refiero a la relacién
epistemoldgica entre observador y mundo observado. En otras palabras,
la etnohistoria, en tanto ciencia social, ;puede plantearse a partir de la
condicién étnica? Algo asi como una etnohistoria ‘mapuche’, una version
de la realidad realizada a partir de dos consideraciones relacionadas. Una
es la condicién de mapuche del sujeto productor de historia, la otra, si es
posible elaborar un relato mapuche de dicha historia. Creo que algo de
eso se ha insinuado por algunos investigadores mapuche, aunque tam-
bién se plantea una cierta ambigliedad que se agradece. Estoy pensando,
por ejemplo, en Escucha huinca, recientemente publicado. Por el contrario,
considero que la mediacion étnica del hablante no sustituye la relacion de
conocimiento en cuanto que toda investigacidn es, en ultima instancia,
una observacion de segundo orden. Se podra argumentar que una inves-
tigacidn recoge la autoobservacion de los sujetos estudiados, pero el paso
de la ‘fuente’ a la produccién analitica de un relato exige este momento
epistemoldgico si es que no nos queremos quedar en el relato testimonial.
Pero hay una segunda razén, a mi juicio, que es necesario considerar. Me
refiero a la trampa de la representacion de la voluntad general. Tanto en
la historia mapuche como en la chilena, suiza o latinoamericana, lo que
se produce en estricto rigor no es la historia, sino versiones relativamen-
te mas completas y complejas que otras.Y esto ocurre no sélo por una
dificultad tedrica, sino también prictica, la imposibilidad de abarcar el
conjunto de la experiencia humana en un solo relato y por un solo relator.
En ese sentido, me inclino a pensar que nuestras investigaciones s6lo cons-
tituyen pequefos aportes en un mar de temporalidades —o contingen-
clas— que siempre nos sobrepasaran. Por ello que nuestro conocimiento
del mundo mapuche es siempre parcial y precario, lo que sucede con los
distintos investigadores, no importando la etnia de ellos.



Martinez Neira * Repensar la etnohistoria a partir de la experiencia mapuche 149

Un segundo aspecto que me interesa comentar se refiere al caracter
exclusivamente étnico de los estudios etnohistoricos. Es conocida la dis-
cusion que plantearon Foerster y Vergara sobre las insuficiencias de los
estudios fronterizos —sostenida porVillalobos—, sin embargo, considero
que es necesario releer dicha polémica. Es cierto que los estudios fron-
terizos han puesto especial énfasis en las relaciones estatales con los pue-
blos originarios, aunque también se mencionen a otros ‘tipos’ fronterizos.
Dichas relaciones institucionales marcarian espacios de interaccidén no
exentos de un presupuesto anterior, la colonialidad de dichas relaciones.
Pensar efectivamente que las relaciones interétnicas solo se producen en
dicho contexto seria una exageracion. Pero, por otra parte, es necesario
retomar la idea de fronteras, no en el sentido de Turner, como un limite
que avanza inexorablemente desde la civilizacidn a la barbarie, sino como
espacios fronterizos que se abren a relaciones complejas mas alld de los
limites estatales que lo conforman. Siguiendo este enfoque, podriamos
encontrar gran utilidad al concepto de ‘frontera’, sobre todo, porque éste
aporta la consideracion de lo regional al estudio de las relaciones in-
terétnicas. Quizas de esta manera podriamos leer los trabajos de Jorge
Pinto. En otras palabras, situar nuestras investigaciones en un marco de
relaciones fronterizas mas amplias nos permitiria complementar las dina-
micas interétnicas con otras dinamicas de tipo regional e internacional.
Fenémenos como las economias regionales, los nuevos modelos de re-
presentacidén politica e incluso el derecho internacional, entre otros, son
elementos también a considerar.

Una tercera observacidn trata sobre la centralidad que hemos dado
al tema de las tierras dentro de la historia mapuche. Es evidente que
esta centralidad ha sido impulsada por las propias demandas mapuche
y la agudizacién de algunos conflictos asociadas a esta reivindicacion,
centralidad de la cual yo he participado en tanto investigador. Pero, por
lo mismo, seria importante explorar otros ambitos que han sido escasa-
mente tratados, tales como: las relaciones de género, las relaciones matri-
moniales, la emergencia de una clase media mapuche, la extensién de la
educacion técnica y universitaria, la crianza de los nifos, las experiencias
de emprendimiento econémico o la formacidén de pequenos sectores
empresariales, asi como la participacidon de jovenes mapuche en grupos
culturales o musicales. También seria conveniente considerar la conscrip-
¢i6n, o incluso la participacion, en los escalafones de las fuerzas armadas y
de las policias por mapuches urbanos y rurales, asi como un largo etcéte-
ra. Hay muchos temas de los cuales s6lo existen, en el mejor de los casos,
algunos estudios exploratorios que es necesario seguir profundizando.
Me parece relevante insistir en el trabajo de campo y en los estudios re-
lativos a las relaciones sociales e interculturales ‘concretas’, como los que
ha comenzado José Manuel Zavala, que incluyen una doble dimension
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presente e historica. Nadie ha estudiado con profundidad, por ejemplo,
por qué muchos dirigentes mapuche se casan con chiiurias, o el papel
de las militancias politicas en las organizaciones étnicas o, incluso, en las
politicas del propio Estado chileno. En fin.

Un cuarto comentario se refiere a la discusion sobre el caricter mi-
litante que puede asumir nuestro oficio. Con esto no apunto tanto a las
militancias como fenémeno estrictamente politico o, en especifico, a las
militancias del autor de un texto, sino a la exigencia social de produ-
cir un texto que se identifique con alguna de las posturas encontradas
que analizamos. En especial, si pensamos que nuestra labor implica un
conocimiento directo de las personas involucradas en los sucesos que
queremos narrar e interpretar. En un seminario que organizamos en el
Instituto de Estudios Avanzados de la Universidad de Santiago de Chile,
en octubre del 2006, en un momento dado una parte del ptablico, com-
puesto por investigadores, dirigentes y estudiantes, pidié que uno o mas
expositores se definieran sobre temas que ellos consideraban cruciales. En
este caso, se referfan a las politicas del Estado chileno y a su centralidad
para comprender las movilizaciones mapuche contemporaneas. Esto no
nos debiera de extrafiar. Es comn que en las comunidades y en las orga-
nizaciones mapuche se pregunte por las posiciones que tiene el investi-
gador sobre los temas tratados en entrevistas y ‘conversas’. Sobre todo, en
aquellos que militan activamente de una organizacién étnica o politica,
hay una especial preocupacion de no develar asuntos que consideran que
los pueden afectar en su imagen publica. Por eso, son los mas reacios a
otorgar entrevistas en profundidad. Otra razdn, para decidir sobre dar
0 no una entrevista tiene que ver con la utilidad practica de la misma.
Hay dirigentes que otorgan entrevistas en la medida que sdlo se sefiale
lo que ellos quieren subrayar sobre un asunto. Mas a(n, esperan que
tal entrevista tenga un impacto afin a sus propias politicas. Por ejemplo,
hay dirigentes que hibilmente s6lo se comunican con aquellos medios
de comunicacién que ‘apoyan su causa’. Es aqui donde se presenta un
problema para una investigacion seria, puesto que ésta tiene que analizar
las distintas posiciones que hay sobre un conflicto y tratar de explicarlas
interpretativamente. En ese sentido, si bien cada uno puede tener legiti-
mamente sus posiciones ideoldgicas, no se puede hacer del trabajo de in-
vestigacion una proyeccidén de éstas. Por el contrario, se debe preguntar y
tematizar asuntos que pueden parecer ‘complicados’ para nuestros entre-
vistados. Desde esta perspectiva, la labor intelectual siempre es incomoda
para cualquiera que sea nuestro interlocutor v, si no lo es, tendriamos que
preguntarnos qué esta sucediendo.

Finalmente, quiero hacer alusién al papel de la interpretacion reto-
mando la narracién que realicé al comienzo de este texto. Rogelio me
entregd, como era de esperar, su propia interpretacién de lo que fue su
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paso por la organizacidn étnica. En ese sentido, lejos estamos de la inge-
nuidad de pensar que él nos entregaria sélo datos, informacién objetiva
desprovista de interpretacién de parte del propio entrevistado. El selec-
ciond sus respuestas y le dio un matiz para él coherente, aunque dicha
coherencia sea implicita. También traté de llevar la conversacién hacia
temas que a ¢l le interesaban. Esto es totalmente legitimo, ademas de ser
una practica, muchas veces inconsciente, que todos realizamos. Pero es
algo para lo cual debemos tratar de estar prevenidos. Sin embargo, hay
un asunto mas en las palabras de Rogelio. En la interpretacién que ahora
realiza de su paso por la organizacién percibi que le costaba mucho di-
ferenciar su visién actual de dicha organizacién de lo que pensd y sintid
en aquel momento donde participd activamente de ella, hace una década.
Por Gltimo —y conste que esta ejemplificacién que hago con la entrevista
a Rogelio la realizo intuyendo una generalizaciéon mas amplia—, uno se
va percatando que en la reconstruccion que realiza del pasado, él no par-
ticipd en todas las instancias que incluy6 la organizacion. Es el caso, por
ejemplo, del grupo de teatro, con el cual él interactud, pero no fue parte
de sus miembros. Obviamente aqui hay temas de los cuales su entrevista
no puede dar cuenta sino como un observador externo. Con esto quiero
cerrar con dos comentarios. Primero, senalar la necesidad de relativizar
nuestras ‘fuentes’, asi como de los limites de la autoobservacién. Segundo,
constatar algo que ya habia mencionado Giddens: en la dinimica entre
investigador y sujetos sociales se produce una doble hermenéutica, donde
no sélo hay presencia de una interpretacién de doble via entre unos y
otros, sino también que uno trabaja sobre la base de interpretaciones. Sin
embargo, esto no nos puede llevar a un ‘empate’ hermenéutico, sino mas
bien a considerar la investigacién como un proceso que debe integrar
la mayor cantidad y complejidad posible de relaciones, sobrepasando la
sobredeterminacién del ‘dato’ o ‘fuente’. En tltima instancia, justifica la
necesidad social de la observacion de segundo orden como un elemento
central en la prictica de investigacion, lo que por lo demis ayudari a
comprender mas adecuadamente los demas puntos considerados en este
informe.
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